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摘要：2020年 9月 17日，贵州省晴隆县鸡场镇红寨村发生滑坡灾害，导致 134栋房屋严重损毁，127户 569人紧急避险。通

过调查发现，红寨滑坡是一处规模达 6.25×106 m3 的深层大型滑坡，地表房屋及基础设施破坏严重，但整个滑坡运动距离极

短。通过对地形地貌和岩土体结构及物质成分组成的分析、水系变动判断及钻孔揭露的多层滑面等综合分析认为，红寨

滑坡是一处顺层的复活古滑坡。为分析研究该滑坡的变形特征和复活成因，采用无人机航测、工程地质调查、岩土体勘

查、地球物理勘探等手段，获取了详细的灾害发育特征、影响因素及古滑坡的辨识特征等数据。分析结果表明：红寨滑

坡可根据变形破坏特征及应力传递方向分为 A、B、C、D 4个分区，其中 B区又根据相对滑移量分为 B1、B2亚区；滑坡的

变形复活是在高陡的地形地貌、复杂的岩体结构、软弱的工程岩组和持续地表水入渗等共同作用下发生的；滑坡后缘圈

椅状地形、滑体与周围岩土体的物质差异、断层切割前缘及水系堆积物的变迁等多方面特征验证了古滑坡的事实。

关键词：红寨滑坡；古滑坡；变形分区；破坏特征；成因分析
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Abstract： On  September  17,  2020,  a  landslide  occurred  in  Hongzhai  Village,  Jichang  Town,  Qinglong  County,  Guizhou

Province,  resulting  in  serious  damage  to  134  houses  and  emergency  evacuation  of  569  people  from  127  households.

Investigation  revealed  that  the  Hongzhai  landslide  is  a  deep-seated  large-scale  landslide  with  a  volume  of  approximately

6.25×106  m3.  Although  surface  buildings  and  infrastructure  were  severely  damaged,  the  overall  movement  distance  of  the

landslide was extremely short.  Through comprehensive analysis including terrain geomorphology, rock and soil  structure and

material  composition  analysis,  assessment  of  hydrological  changes,  and disclosure  of  multiple  slip  surfaces  through borehole

drilling, it was concluded that the Hongzhai landslide is a resurrected ancient landslide along bedding planes. In order to analyze

and  study  the  deformation  characteristics  and  resurrection  causes  of  the  landslide,  methods  including  UAV  aerial  survey,  
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engineering geological survey, rock and soil mass investigation, and geophysical exploration were employed to obtain detailed

data  on  disaster  development  characteristics,  influencing  factors,  and  identification  features  of  ancient  landslides.  The  results

show that the Hongzhai landslide can be divided into four zones (A, B, C, D) based on deformation and stress transfer direction,

with zone B further divided into subzones B1 and B2 based on relative displacement. The deformation and resurrection of the

landslide  occurred  under  the  joint  effects  of  steep  terrain,  complex  rock  mass  structures,  weak  engineering  rock  masses,  and

continuous  surface  infiltration.  Various  features  such  as  the  arm-chair  shaped  topography  at  the  back  edge  of  the  landslide,

material  differences  between  the  slide  body  and  surrounding  rock  and  soil  masses,  fault-cutting  front  edges,  and  changes  in

hydrological sedimentation verify the existence of the ancient landslide.

Keywords：Hongzhai landslide；ancient landslide；deformation zoning；failure characteristics；cause analysis

 

0    引言

印度板块向欧亚板块撞击，使得我国西部处于隆升

抬起的掀斜区域，河谷地带常发育较多古滑坡。许多学

者都对古滑坡的发生时代做过不同的探讨[1 − 2]。随着人

类活动的不断扩展，古滑坡的复活成为困扰铁路、公

路、水利水电、城镇开发等工程建设的突出问题[3 − 8]。

近年来，古滑坡的研究主要侧重于发育特征和形成

机理，大部分古滑坡研究案例分布于西藏、四川、云

南、甘肃、贵州等地。许多学者针对不同典型古滑坡开

展了富有成效的研究工作，取得了显著的成果。例如，

雅鲁藏布江断裂附近西藏加查拉岗村巨型古滑坡具明

显的高速远程特征，沿雅鲁藏布江断裂发生的强震可能

是该滑坡的直接诱因，岩体受到地震抛掷力作用，原有

节理裂隙和新生破裂面发生张剪－拉裂破坏迅速贯

通 [9]；岷江上游槽谷曲流段松潘县元坝子大型古滑坡，

是历史地震引发的大型岩质古滑坡，其发展经历了斜坡

裂缝、地震滑坡、河流下切和前缘复活等阶段[10]；茂县

叠溪巨型古滑坡为一巨型顺层岩质滑坡，滑坡后壁高

陡，与汶川地震诱发的大型同震滑坡特征相似，并且滑

坡区域强震频发，推测叠溪古滑坡可能为地震诱发的顺

层岩质滑坡[11]；小江断裂带巧家巨型古滑坡成因极可能

是由于小江断裂带强烈左旋走滑作用下, 导致巧家东侧

山地发生持续性的构造抬升，并在巨大地震活动触发下

形成 [12]；金沙江巧家段巧家巨型古滑坡估算体积约为

12×108 m3，其发生与坡体形态、岩性特征、断裂带活动

及地震等有密切联系[13]；四川盐源县玻璃村特大型玄武

岩古滑坡复活，可分为主滑区和侧滑区两种破坏模式不

同的区域，降雨作用下滑坡体内渗流场明显变化，孔隙

水压力增大，导致古滑坡体开始发生变形，稳定性系数

逐渐降低，主滑区具有多级、多次失稳，渐进破坏的特

点[14]、川西大渡河泸定段大型古滑坡主要发育于 120 ka
左右、25 ～ 10 ka 和全新世 3个周期段，与大渡河断裂

带活动性密切相关[15]。

古滑坡因其所处的地形地貌、岩体结构、诱发因素

等的不同，具有不同的形成机理：雅江缝合带角不弄巨

型古滑坡属于典型的高速远程巨型岩质滑坡，其形成主

要包括节理裂隙形成阶段、失稳启动阶段、高速滑动阶

段、高速碰撞解体阶段、冲击消能夯实阶段共 5 个运动

状态[16]；金沙江断裂带贡觉段雄巴古滑坡发育２级深层

蠕变滑带，坡体内发育的深层承压水对斜坡稳定性影响

较大，其目前仍处于深层蠕滑中，深层“锁固段”对滑坡

的稳定性起关键控制作用，但在降雨－地下水渗流、河

流侵蚀和地震等因素作用下，该古滑坡潜在失稳可能性

较大[17]；甘肃舟曲垭豁口古滑坡，其变形破坏是在降雨

作用下上部块体发生缓慢蠕变并塑性流滑，堆载于中部

平台引发中部滑体变形，最终一滑而下刮铲下部滑体进

入河道，其上中下三部分滑体是逐步被激活的[18]；甘肃

舟曲南峪江顶崖古滑坡可划分为古滑坡崩塌区、滑坡

岩体变形区、古滑坡堆积区等 3个大区，以及 4个古滑

坡复活区等 7个区域，坡体内断错陡坎和拉裂缝极为

发育，在断裂活动和地震作用下形成的破碎岩土体和斜

坡结构特征为滑坡复活提供了内因，强降雨作用增加了

坡体自重并弱化了岩土体的力学强度，在暴雨期形成的

强烈河流侵蚀作用进一步切割坡脚，从而诱发滑坡的复

活[19]。这些典型案例的研究成果，为其他古滑坡的研究

提供了有益的参考和借鉴。

当前，研究古滑坡采用的技术手段主要基于野外地

质调查，有不同学者尝试采用高密度电法和电阻率测深

法、EH4音频大地电磁测深仪等物探方法、InSAR识别

方法、激光雷达（LiDAR）识别方法等开展多技术融合

方法开展调查[20 − 24]。而古滑坡的稳定性分析、威胁范

围及发展变化过程等，则主要通过有限元分析[25]、离散

元分析[26 − 27]、神经网络分析[28]、离心机模型试验[29]等手

段进行模拟分析来开展。

2020年 9月 17日贵州省晴隆县鸡场镇红寨村发生
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的红寨滑坡灾害，导致 134栋房屋严重损毁，直接经济

损失 4 020万元， 127户 569人紧急避险。经过现场调

查，发现红寨滑坡是一处发展演化较为特殊的古滑坡复

活案例，其不同于其他古滑坡为堆积体受扰动的失稳复

活，而是滑面逐渐向深部发展演化、古滑床发生多次复

活变形的特殊类型，其变形特征及复活机制值得我们深

入研究。本文以该滑坡为例，通过变形特征调查、无人

机倾斜摄影测量、工程地质勘察、地球物理勘探等手

段，分析了红寨古滑坡复活的变形特征和影响因素，其

变形特征可为其他该类型灾害的研究分析提供参考，也

为云贵山区城镇建设选址和防灾减灾提供借鉴。
 

1    研究区概况

红寨滑坡位于贵州省黔西南州晴隆县鸡场镇红

寨村一二组，距离晴隆县城约 33 km（图 1）。研究区

属于温凉湿润的高原亚热带季风气候区，年降雨量

870.2～2 051.4 mm，年平均降雨 1 506.9 mm，最大日降

雨量 220.3 mm，最大时降雨量 68.1 mm，降水时空分布

不均，雨季和高海拔地区降雨较多。 研究区河流属珠

江流域北盘江水系大桥河支流，滑坡前缘有 1条常年性

溪沟（石蚌沟），由西向东径流，汇入大桥河中，流量约

20 L/s。斜坡上季节性冲沟十分发育，对残坡积层冲蚀

强烈，形成深度 2～3 m的顺坡向深沟。
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图 1    红寨滑坡区位及地质图

Fig. 1    Traffic location and topographical map of the Hongzhai landslide area
 

研究区属剥蚀、侵蚀低中山地貌，整体南西高、北

东低，相对高差约 519 m。区域位于扬子陆块江南复合

造山带兴义隆起区（兴义穹盆构造变形区）。研究区位

于安谷背斜北东缘，地层为北东倾向的单斜地层，产状

36°∠19°。研究区主体出露下三叠统夜郎组（T1y）灰绿

色、紫红色粉砂岩、钙质黏土岩等，北东部受河谷切割

影响，出露下伏上二叠统龙潭组（P3l）深灰色黏土岩、粉

砂岩夹煤层。区内有一条近东西向的区域断层 F1穿

过，走向约 80°，延伸长度约 15 km，为平移断层，活动迹

象不明显。研究区地震基本烈度为Ⅵ度，地震动峰值加

速度为 0.05g，反应谱特征周期 0.40 s。研究区斜坡结构

为顺向坡，岩层倾角略大于坡角，加之坡底河流下切，易

发生顺层岩质滑坡。 

2    滑坡特征
 

2.1    滑坡变形分区

滑坡区整体南高北低，后缘高程 912 m，前缘剪出

口高程 750 m，滑坡体后缘与坡脚高差为 162 m。斜
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坡坡向 19°，坡度 10°～33°，平均坡度 15°，坡体前缘为

石蚌沟。滑坡主滑方向 26°，滑坡体纵向长约 605 m，

横向宽约 532 m，根据现场调查及勘查，滑体平均厚度

25 m，滑坡体积约 6.25×106 m3，为深层大型岩土混合

滑坡。

根据滑坡变形特征及不同块体间推力的传递方向，

将滑体分为 4个区（图 1）：A区为 B、C区下滑后的影响

变形区，B、C区为主滑区，D区为破坏隆起变形区。

A区是主滑区下滑后岩土体失去支撑而发生的影响变

形，发育多条弧形拉张裂缝；受坡体地层岩性的倾向影

响，滑体埋藏深度呈现出左侧浅、右侧深的特点，导致

B区变形强烈、地表建筑物倒塌损毁严重，C区表现出

深大拉张裂缝，房屋大多拉裂破坏但屹立不倒。B、
C区在整体滑移过程中，B区沿滑床层面倾向运动逐渐

挤压 C区，在 B、C区剪切错动带部分区段形成长约

57 m的挤压侧埂。在 B区内部，由于滑体上地表冲沟

的切割形成薄弱地带，B区滑块在下滑过程中右侧前缘

受阻，而左侧前缘相对临空，B区整体沿冲沟分裂为

B1和 B2两个次级滑块，B1滑动距离较 B2次级滑块

远，同时在冲沟内形成长约 110 m的挤压翻埂。D区为

滑坡体前部区域，左侧部分表现为滑塌破坏，右侧部分

表现为隆起鼓胀。

2020年 9月 17日上午 6时，B区居民发现房屋、水

泥路面开裂；12时许，裂缝变形加剧，B、C区均有房屋

变形开裂，村民上报险情，政府组织应急调查及监测；23
时，监测变形进一步增大，政府组织撤离避险； 18日 8
时，滑体开始进入快速滑移阶段，滑坡左前缘发生滑塌

（约 1×104 m3），B1区房屋出现变形倒塌；18日 10时，12
栋房屋倒塌，60% 房屋损坏；18日 17时，90% 房屋损坏。 

2.2    滑坡变形特征

滑坡发生后，坡体表面的房屋和基础设施变形严

重，居民住房、道路发生拉裂破坏，所处山体左右侧、中

部及后缘多处出现拉张裂缝和下挫坎（图 2—3）。经过

现场变形特征调查，发现滑坡 4个分区变形特征不尽相

同，各分区变形特征如下：

A区为滑坡后缘变形影响区，由于覆盖层的影响，

裂缝断续出现，区内调查到裂缝约 28条，裂缝呈折线

形，总体走向 140°～160°，与岩体中一组节理的走向基

本一致（图 3b—d）。
B区总体位于滑坡体左侧中部，是本次滑坡变形最

大的区域，该区域有较为完整的次级边界（剪切裂缝连

贯），同时受 B区内冲沟影响，分为 B1和 B2两个块

体。B区左侧缘剪切裂缝长约 190 m，走向约 20°，裂缝

宽 20～30 cm，下错 150～400 cm，该剪切裂缝为整个滑

坡的左侧边界（图 3e—f）。B区右侧剪切裂缝长约 105 m，

走向约 50°，裂缝宽 35～110 cm，下错 120～150 cm（图 3j）。
由于前缘阻挡支撑条件不同，B1区和 B2区运动距离略

有不同（图 3g—h），B1区前缘临空并发生滑塌，滑塌处

有水溢出，水质浑浊，流量约 1L/s，滑移距离 10～19 m；

B2区由于前缘 D区阻隔，滑移距离 5.5～7.0 m。此外，

坡体上分布约 39条走向 105°～120°的张拉裂缝，中后

部裂缝下错约 50～100 cm，最大达到 158cm，前部裂缝

下错仅 5～10 cm（图 2）。
C区总体位于滑坡体右侧中部，发育约 36条走向

60°～80°为主的拉张裂缝，裂缝普遍张开 10～40 cm，最

大达到 105 cm，普遍下错 5～25 cm，裂缝造成该区域内

房屋普遍受损变形，道路拉张错位。C区右侧缘断续发

育 2条走向 350°～10°的剪切裂缝，一直延伸至滑坡右

前缘，该裂缝张开 10～37 cm，内侧下错 10～46 cm，后

部滑移错动距离约 1.0 m，前缘部位滑移错动约 4～5 m，

该条裂缝为滑坡的右边界。

D区为相对阻滑隆起区，区内岩土体滑移下错较

小，坡体中存在许多鼓胀裂缝。滑坡左侧前缘部分由于

鼓胀挤压形成小型次级滑坡（图 3i），体积约  1×104 m3，

次级滑坡越过石蚌沟刮铲对岸坡体形成滑塌，堆积物质

大部分被流水冲刷，仅在沟边可见约 1.9 m高的堆积

层；右侧前缘部分由于隆起造成坡体上右侧冲沟沟底被

抬高约 3.5 m（图 3 k），右前缘玉米地隆起发生滑塌破

坏，滑塌面上有水渗出。 

2.3    滑坡结构特征

滑体：根据勘查（图 4）及野外调查，滑体主要为粉

质黏土、碎石土、粉质黏土夹碎石组成：粉质黏土主要

分布在滑坡中前部水田及旱地里，黄褐色，可塑−硬塑，

稍湿，含少量碎石与角砾，顶部含大量植物根系，厚度

1.5～7.0 m；碎石土分布于整个滑坡体，灰黄色，稍密，稍

湿，碎块石成分主要为灰黄色粉砂岩、黏土岩，强−中等

风化，厚度 7.8～29.6 m；粉质黏土夹碎石，褐色、黑色，

可塑−硬塑状，稍湿，该层仅滑坡前缘和滑坡中部有所揭

露，厚度 6.0～8.4 m。

滑带：滑带物质主要为粉质黏土夹碎石，呈软塑状，

厚度 2.0（ZK1）～5.7（ZK4） m，泥质含量相较滑体碎块

石土显著增多，夹多层软塑状甚至流塑状粘性土，物理

力学性质差，为控制滑坡变形演化的主要软弱面。

根据勘查结果，滑体中存在两层滑带（表 1），根据

不同钻孔揭露第一层滑带埋深约 12.8～23.0 m，厚度

1.7～5.0 m，平均厚度 3.3 m；第二层滑带位于第一层滑
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带之下 4.2～11.3 m，平均间距 7.8 m，平均厚度 2.9 m。

滑带物质为软塑状粉质黏土及压碎研磨的粉砂岩、炭

质泥岩等，所含碎石颗粒大小均匀，3～5 mm，磨圆度较

好，且以第二层（下层）含水率较高，普遍呈软塑状。

滑床：主要为上二叠统龙潭组（P3l）青灰色泥质粉砂

岩、黏土岩，岩层产状 36°∠19°，斜坡结构为顺向坡，岩

层倾角略大于坡角，加之坡底河流下切，易发生顺层岩

质滑坡。

根据钻探成果及地球物理勘探成果，红寨滑坡结构

特征如图 5所示。 

3    红寨古滑坡复活成因
 

3.1    高陡的地形地貌

红寨滑坡所处的地形整体为圈椅形，后缘陡、中部

较缓、前缘较陡，滑坡前后缘高差达到 162 m。该地形

为古滑坡滑动破坏后形成的历史地貌[30 − 32]。前缘有石

蚌沟自西向东穿过坡脚并向北转向，在坡脚处形成弯道

冲刷，侵蚀坡脚形成高差约 3～5 m的河谷临空面。前

缘部分高差约 55 m，坡度约 25°（局部达到 45°），坡面呈

台阶状。坡体在历经多期滑动破坏及流水冲刷搬运之

后，形成现有的地形地貌。 

3.2    复杂的岩体结构

受区域构造影响，红寨滑坡地层产状 36°∠19°，坡
向 26°，地层倾向与坡向近于一致，顺向斜坡结构易于发

生滑坡地质灾害。受前缘石蚌沟内近东西向的区域断

层 F1影响，岩体破碎，岩层中存在许多次级断裂。岩体

中发育两组节理：①组节理产状 359°∠85°，节理间距

20～25 cm，平直，泥质填充；②组节理产状 57°∠72°，节
理间距 15～25 cm，平直，泥质填充。两组结构面的组

合交线倾向与坡向近于一致，且节理②的倾向与岩层倾
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Fig. 2    Fracture characteristics of the Hongzhai landslide
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向交角小于 30°，节理②的走向与滑坡中后缘拉张裂缝

的走向相吻合。
 

3.3    软弱的工程岩组

从古滑坡形成的圈椅形地貌可以看到，古滑坡后

壁、两侧壁出露下三叠统夜郎组（T1y）地层，其岩性为灰

绿色、灰黄色粉砂岩、钙质黏土岩等。古滑坡的滑床，

即现红寨滑坡的主要滑体部分，出露上二叠统龙潭组

（P3l）地层，其岩性为深灰色黏土岩、青灰色泥质粉砂岩

夹煤层。区内岩体为软岩、半坚硬岩，力学性质较差，

在构造作用影响下，岩体破碎呈散体结构。

红寨滑坡滑体主要为浅表层第四系残坡积粉质黏

土和龙潭组强风化黏土岩、粉砂岩及煤层。根据钻探

和工程地质调查，残坡积粉质黏土层厚 2～6.5 m，自后

缘向前缘逐渐增厚。强风化深灰色黏土岩、粉砂岩厚

15～29.6 m。滑带为粉质黏土，钻孔揭露其呈软塑状，

厚度 2.0（ZK1）～5.7（ZK4） m，其中 ZK4中为一层软塑

状炭质泥岩。 

3.4    持续的地表入渗

根据红寨滑坡南西侧 800 m处大新组滑坡地质灾

害安装的自动化雨量计近一个月的数据显示，2020年

9月 10日至 9月 17日，红寨滑坡区域连降暴雨，8日

累计降雨量达到 375.8 mm，单日最大雨量达 112.6 mm
（9月 14日）（图 6）。滑坡区附近 8日累计降雨量，已经

达到了当地年平均降雨量的约 25%，属于极端持续性降
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雨。滑坡主要变形破坏的 9月 17日至 9月 18日，降雨

已经趋于减少及停止，滑坡的发生主要源于前期累计降

雨的影响。降雨入渗后，滑体中粉质黏土、碎石土含水

增重，滑带软化饱和、黏聚力下降，滑带中地下水饱和，

坡体中下部泉点排泄不畅形成静水压力及扬压力，最终

导致滑坡的发生。此外，坡体外围地表水集中排泄于滑

坡区域，从古滑坡后壁进入到滑坡区域后，由滑坡后缘

古滑坡后壁滑塌堆积体迅速转入地下，成为坡体内地下

水的又一重要来源。

滑体中前部存在 3处常年性泉点（图 2），其中滑体

中下部泉点 Q1流量约为 0.09 L/s，部分泉水供附近村民

灌溉使用，多余的沿滑坡体中部浅冲沟（深 1.0～1.5 m）

向下汇入石蚌沟（图 3g）；右侧冲沟内泉点 Q2流量约

6 L/s，沿滑坡体内右侧冲沟（深 3.0～5.0 m）向下汇入

石蚌沟；前缘存在一处泉点 Q3及多处溢水点，流量约

1 L/s，该泉点及溢水点使得滑坡前缘形成一处积水塘，

水塘之后的斜坡由于地下水丰富种植水稻，其他区域均

种植玉米。 

4    红寨古滑坡的辨识

古滑坡是河谷沿岸斜坡长期复杂演化的结果，一些

大型滑坡会存在多次滑动、多级滑面的现象[33 − 35]。红

 

表 1    双层滑带深度分布范围

Table 1    Depth distribution of double-layer slip zone

钻孔编号 ZK1 ZK2 ZK3 ZK4 ZK5 ZK6

滑带
深度/m

第一层 − 18.0～23.0 18.0～22.0 15.0～16.7 16.0～19.6 12.8～16.0

第二层 20.7～22.4 24.3～26.0 23.2～25.3 18.0～23.7 22.4～27.7 24.0～27.4
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寨滑坡多层滑面的发现，与地表形态相一致。

从地形地貌上看，红寨古滑坡具有典型滑坡破坏后

具有的圈椅状地形，与周围山体具有明显的地貌差异，

其圈椅状滑坡后壁、侧壁陡立，形成高差达到约 45 m
的陡坎，坡度达到 45°以上，局部达到 60°，这与自然形

成的地表形态极为不符；坡体上村民房屋的分布区域总

体形态平整，地表坡度与岩层角度近似，推测现存坡面

（即本次变形破坏的滑坡表面）为古滑坡滑动破坏后的

滑面、滑床经风化侵蚀而成（图 7a）。古滑体（图 7中Ⅰ）

滑动破坏后堆积于石蚌沟沿岸形成古堆积体（图 7中

Ⅱ），造成古滑面、古滑床出露成为新的地表，而古堆积

体由于石蚌沟水流的长期冲刷大部分消失殆尽，成为现

形的沟壑。古滑坡的发生和发展，为本次复活变形破坏

提供了良好的地形地貌基础。

从物质组成上看，红寨古滑坡滑床位置出露地层为

上二叠统龙潭组灰黄色、青灰色泥质粉砂岩、黏土岩，

而后缘及两侧缘出露地层为下三叠统夜郎组灰绿色、

紫红色粉砂岩。古滑坡堆积区主要为夜郎组紫红色强

风化−全风化粉砂岩堆积，堆积体深厚、平缓，成为村民

耕植的有利地块。

从水系变动来看，初期的石蚌沟沿着 F1断层分布，

经滑坡前缘自西向东切穿坡脚汇入大桥河，在大桥河右

岸形成切割较深的河谷及冲积扇（图 7b中②区域）。古

滑坡发生后堵塞石蚌沟，造成冲沟改道至现有的位置，

形成深切的沟谷并在汇入大桥河时形成更大范围的冲

积扇（图 7b中①区域）。 

5    结论

（1）红寨滑坡是一处规模达 6.25×106 m3 的深层大

型滑坡，平均坡度 15°，主滑方向 26°，其变形破坏过程

历时 2 d，为缓变型推移式滑坡。红寨滑坡是一处发展

演化较为特殊的古滑坡复活案例，其不同以往古滑坡堆

积体的失稳复活，而是滑面逐渐向深部发展演化、古滑

床发生多次复活变形的特殊类型。

（2）根据变形破坏特征及应力传递方向将滑坡分

为 4个分区，A区为 B、C区下滑后的影响变形区，B、
C区为主滑区，D区为破坏隆起变形区，各区具有明显

的分区界线。A区发育裂缝约 28条，裂缝总体走向与

岩体中一组节理的走向基本一致；B区发育 39条裂缝，

受前缘临空条件及中部冲沟影响，分为 B1和 B2两个

滑移量不同次级滑块，坡表房屋破损严重；C区发育裂

缝 36条，均表现为深大拉张裂缝，房屋大多拉裂破坏但

屹立不倒；D区左侧滑体破坏，右侧阻隔隆起发育许多

鼓胀裂缝。

（3）红寨滑坡的复活是在高陡的地形地貌、复杂的

岩体结构、软弱的工程岩组和持续地表入渗等共同作

用下发生的；通过工程地质调查，从地形地貌、物质组

成、水系变动、多层滑面等特征验证古滑坡的事实。红

寨滑坡变形演化特征可为其他该类型灾害的研究分析
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